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Kerekasztal-beszelgetes a tortenelemoktatas es az ideologiak 
kapcsolatarol 


Resztvevok: Knausz Imre intezetigazgato (ME BTK Tanarkepzo Intezet), Miklosi 
Laszlo tortenelemtanar, elnok (Tortenelemtanarok Egylete), Szakaly Sandor egye- 
temi tanar (Karoli Gaspar Reformatus Egyetem BTK, Uj- es Jelenkori Magyar 
Torteneti Tanszek), Szekely Gabor egyetemi tanar (ELTE BTK Uj- es Jelenkori 
Egyetemes Torteneti Tanszek) - Moderator: Nagy Peter Tibor. 

Educatio: Az Educatio ez alkalommal „Ideologidk” ci'mmel jelenik meg. A temakorhoz il- 
leszkedve arrol szeretnenk megtudakolni velemenyeteket, hogy mi a helyzet az eszmek mai 
piacdn a tortenelmi tudattal, a tortenelemtanitassal, a tortenelmi szocializdcidval. Taldn 
inditsuk el a beszelgetest egy gondolatijatekkal. Azt szoktdk mondani, hogy hdrom nagypo- 
litikai csaldd van Europaban, bar most mar inkabb negyet kell emUteniink: van egy balol- 
dali, egy liberalis, egy konzervativ es negyedikkent egy szelsojobboldali/radikalisjobboldali 
politikai csaldd. Ha az dltalatok ismert torteneszhallgatokat kellene csoportokba osztano- 
tok, akkor szerintetek - minden felelosseg nelkiil - milyen ardnyban oszlandnak mege negy 
ideologiai dramlat kozott a torteneszhallgatok? 

Szakaly Sandor: Eddig ket helyen tanitottam egyetemi tanarkent, a Semmelweis Egye¬ 
tem Testneveles es Sporttudomanyi Karan valamint a veszpremi Pannon Egyetem Mo¬ 
dern Filologia es Tarsadalomtudomanyi Karan, es 2010 oszetol a Karoli Gaspar Refor¬ 
matus Egyetemen tanitok. 

Nem konnyu valaszt adni, mert a hallgatok errol nem nagyon beszelnek. S ha megis, ez 
attol is fiigg, hogy szeminariumrol vagy eloadasrol van szo. Ezzel cgyutt ugy gondolom, 
es ez tenyleg nem tobb szimpla becslesnel, hogy olyan 20-25 szazalek lehet a szocialista 
vagy baloldali, olyan 10 szazalek a liberalis, es szerintem olyan 35-40 szazalek kozott lehet 
a konzervativ vagy jobboldali. A radikalis a maradek, ami azt hiszem, ha jol adorn most 
ossze, koriilbelul olyan 25 szazaleknak tekintheto. Az a benyomasom, hogy a radikalisok 
kesobb idovel egy picit lemorzsolodnak, tehat inkabb atkeriilnek a tradicionalisan kon- 
zervativnak nevezheto csoportba. De ez csak egy nagyon szubjektfv benyomas, mert nem 
vegeztiink ilyen kutatasokat. Vasarhelyi Mariaek csinaltak egyszer valamilyen felmerest, 
de nem biztos, hogy eleg pontosak az adataik. Szoval, nagyon nehez ezeket a dolgokat 
megfogni. Valoszinuleg mar az egyetemi evek alatt egyik vagy masik iranyba elmozdul- 
nak a fiatalok. De ez a bolcseszkarokon jobban erzekelheto, ezert Gabor, aki hosszu evek 
ota tanit torteneszhallgatokat, nyilvan sokkal kozelebbrol latja mindezt. 

Szekely Gabor: Azt gondolom, hogy ezek a szamok nagyjabol stimmelnek nalunk is. Meg 
az oskodben, tehat a ’86 -’89-es tanevekben a modern politikai ideologiak torteneterol 
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tartottam eloadast Szegeden. Nagyjabol ettol kezdve foglalkozom a temaval. En inkabb 
ugy fogalmaznek, hogy itt az emlitett ideologiai csoportokhoz kotodok, vagy az azokkal 
rokonszenvezok, azokhoz kozelebb alloan gondolkodok aranyarol van szo. 

Az elso helyre tortenetileg en a liberalizmust sorolnam, mert a polgari tarsadalom megala- 
pozoja a liberalis ideologia - annak ellenere, hogy ez nagyon rovid ideig volt tomegeben 
meghatarozo. Mihelyst tomegek jelentek meg a politikai mozgalmakban, mar ket masik 
ideologia is jelen volt: a szocializmus es utana a radikalizmus kiilonbozo formai. Ugy la- 
tom, hogy a szamokkal, amit Sanyi mondott, csak ott van problema, amit a konzervati- 
vizmussal kapcsolatban tippelt. Tovabba, hogy a Sanyi altal emlitett aranyt (35-40 sza- 
zalek) azokra latom ervenyesnek, akik nem liberalis es nem szocialista vagy, szelesebben, 
baloldali kotodesuek. Nos, ok nem feltetleniil konzervativok. Ez okozza, hogy lehetseges 
az atmozgas mind a harom iranyba, akar a szelsojobb fele is. 

A szelsojobb talan a legmarkansabb, de teljesen egyetertek azzal, hogy itt vannak pilla- 
natok, amikor ez is megroppan. A fiatalok eltavolodnak ettol az iranytol, mint az jelenleg 
is erzekelheto, atlepnek egy masik csoportba, vagy sehova sem mennek. S ez nem kis arany, 
legalabb 50 szazalek, megitelesem szerint, aki sehova nem megy, semmifajta ideologiai ko- 
todest nem mutat. Vagyis a szorodas csak a kotodest mutato 50 szazalekon beliil ervenyes. 

Sz. S.: Annyit azert hadd tegyek hozza, hogy szerintem nagyon sajatos a magyarorszagi 
szelsojobb. A szelsojobb es a nemzeti radikalizmus, ugyanis, nem mindig fedik at egymast. 
Nyilvan lehetne a negy csoport helyett tobb csoportrol beszelni, de akkor differencialni 
kellene a baloldalon es a jobboldalon is, mert - ahogy Gabor azt az elobb emlitette - na- 
lunk tenyleg nagyon sajatos ez a bizonyos konzervativ oldal is. Sok mindentol fiigg, hogy 
mit is ertiink „konzervativ” alatt. Tobbek kozott ez attol is fiigg, hogy az ember magat 
hova sorolja, illetve, hogy a masik oldalon is vannak-e baratai, kollegai. Nalunk meg, hal 
istennek, nem olyanok a viszonyok, hogy ne allnank szoba a politikai meggyozodese sze¬ 
rint mas oldalon allokkal. Legalabbis en lgy erezem. 

Persze vannak olyan tortenelmi momentumok, amikor egy-egy csoport elidegeniti a 
masik oldalon allokat. Gyakran mondjak, peldaul, nepi-baloldali barataimnak, hogy bi¬ 
zonyos helyzetekben ok is egyes csoportokat elidegenitettek. Ilyen momentum volt pel¬ 
daul, a sokat emlegetett nepszavazas a hataron tuli magyarokkal kapcsolatban. Amikor 
a baloldal ellenezte a hatarontuliak allampolgarsaghoz jutasat, sokan ugy ereztek, hogy a 
baloldal „elhagyta”, „elarulta a nemzetet”, vagy hogy „rarontott a nemzetere”. Bar en ez- 
zel a retorikaval nem tudok azonosulni, de magam is ereztem, hogy baloldali barataimmal 
megnehezedett a kommunikacionk errol. Ez peldaul, egy olyan momentum volt, amikor 
egyik oldalrol at lehetett embereket, s kiilonosen fiatalokat nyomni a masik oldalra. A 
nemzetet semelyik oldal sem sajatithatja ki. Ha a nemzet szamara fontos hagyomanyok- 
rol, tradiciokrol nem ligy szolunk, ahogy kell, akkor mindig atmozdithatunk ezzel a ma¬ 
sik oldalra bizonyos csoportokat. 

Sz. G.: Ha „konzervativizmus” alatt politikai konzervativizmust ertiink - es en ebbol in- 
dultam ki -, akkor, szerintem, ez ma nem meghatarozo. A mai tarsadalomban azok, akik 
magukat konzervativkent jelolik meg, valojaban nem a klasszikus politikai konzervati¬ 
vizmust kepviselik. Az a politikai elit, amelyik magat ma konzervativnak hivja, egy at- 
meneti tarsadalom uralkodo elitje. Es, hogy ebbol mi lesz, azt meg nem tudjuk. Valoszi- 
niileg, nem lesz belole sem klasszikus konzervativ, sem klasszikus jobboldali, ami ugye 
megint mas fogalom, bar a ketto sok ponton fedi egymast. A tobbirol mar nem is beszelve. 
E: Visszaterve a tdrteneszhallgatokpolitikai-ideologiai megoszldsdhoz, te hogyan osztandd 
fellmre, a tandrkepzesben megjeleno tortenelemtandr-jelolteket? 
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Knausz Imre: Egyetertek azzal, hogy a hallgatok egy jelentos resze, szerintem tobb mint 
50 szazaleka, egyaltalan nem hatarozza meg magat politikailag. Tehat, igen nagy mertek- 
ben apolitikus ez a tarsasag, ami persze nem zarja ki, hogy ad hoc kialakitsa viszonyat az 
aktualis politikai esemenyekhez. Amihez ugy erzi, hogy ki kell alakitania egy viszonyt, 
ahhoz a tobbseg valamilyen modon ki is alakitja ezt a viszonyt, bar a maganeletbe valo 
visszahuzodas is egyre gyakoribb. Akik politikailag igazan aktivak, azok az eros szelso- 
jobboldali tarsasaghoz sorolhatok. Ok azok, akik valoban hallatjak a hangjukat, de meg 
csak megbecsiilni sem tudom, hogy hany szazalekot tesznek ki a hallgatoink kozott. 

E: Megis: 10 vagy 50? 

K. I.: 10 szazaleknal talan nem tobb. Es termeszetesen ezen kiviil is minden politikai irany- 
zat valamilyen mertekben megtalalhato. De a torteneszhallgatoknal en ezt az apolitikus 
beallitottsagot erzem a legerosebbnek. 

E: Mi a helyzet a gyakorlo tortenelemtanarokkal? 

Miklosi Ldszlo: Szamomra inkabb a szakmapolitikaban jelennek meg nagy kiilonbsegek, 
kevesbe az altalanos ertekrendben. Ebbol a szempontbol az a kerdes, mi az iskola, a tanar 
vagy epp a tortenelemtanitas feladata. Innen nezve a konzervativizmust egy tombnek er- 
zekelem. Az, hogy ok tortenetesen a szocialista vagy a konzervativ eszmevilaghoz allnak 
kozelebb, ebbol a szempontbol masodlagos. Sokfelekeppen keresztezodhetnek, otvdzod- 
hetnek tradicionalis ertekrendek. A szocialista ertekrenddel birok nagy resze a szakmai 
munkaban hihetetleniil konzervativ. Ezert sem konnyu a kerdes, hogy most mirol besze- 
liink. Az bizonyosan allithato, hogy a szelsojobboldalhoz kotodo kollegak nincsenek nagy 
tomegben jelen a tortenelemoktatas teriileten. 

E: Toled is megkerdezem: egy tized alatt vagy egy tizedfolott? 

M. L.: Szerintem a tortenelemtanaroknal egy tized alatt. Persze felmeres nines a kezem- 
ben, ezert nagyon nagyot tevedhetek. Egeszen mas a helyzet azonban a diakjainkkal... 

E: A te helyzeted specidlis, mert a tandregyesiileten keresztiil tobb tandri generdciot is er- 
zekelsz. Mitgondolsz, ha az idosebbektol haladunk afiatalabb tanarok fele, milyen ideolo- 
giai eltoloddsfigyelheto meg? 

M. L.: Ugy velem, hogy a nagy tarsadalmi trendek a mi teriiletiinkon is ervenyesiilnek, 
ezert az idosebb korosztalyban lenyegesen nagyobb lehet a szocialdemokrata, szocialis¬ 
ta ertekrendet vallok aranya. Az 50 ev felettiek, vagy a nyugdij elott allok lenyegesen na¬ 
gyobb resze tartozik ide, mint mondjuk a 40-es vagy a fiatalabb korosztalyban. Jobbra 
tolodtak a fiatalabb generaciok. 

Sz. S.: Itt azert a tortenelmi ido is sokat szamit. Most eszembe jutott, hogy vajon a buda- 
pesti bolcseszkaron tudtam volna-e egyetlen olyan tanart talalni az oktatoim kozott, aki 
ugymond jobboldali vagy konzervativ lett volna. Nem nagyon. 

E: Hdnyban is? 

Sz. S.: 1975-80 kozott jartam azELTE-re, de sem Sinkovitsnal, sem Perenyinel vagy Izsak- 
nal ezt nem erzekeltem. Elnezest, hogy kozbe vagtam abba, amit Laci mondott, de azert 
meruit fol bennem ez a kerdes, mert amikor azt mondtad, hogy a fiatalabb korosztalynal 
erzekelheto egyfajta jobbratolodas, akkor onkenteleniil eszembe jutott, hogy az idosebb 
korosztalynak talan meg valasztasi lehetosege sem volt. Es megitelesem szerint, ha eset- 
leg valami csaladi, vagy egyeb indittatasbol maskent latta is a dolgokat, mint ami a hiva- 
talos politika volt, kifele akkor sem nyilvanithatta ki a velemenyet. 

Sz. G.: Elkepzelheto, hogy amikor te jartal egyetemre, akkor ez igy volt. Amikor en jar¬ 
tam, 1961-66 kozott, akkor benn volt az egyetemen tanarkent az a reteg, amely kritiku- 
san szemlelte az uralkodo rendszert, akaresak a korabbi rendszereket. Az egyik legekla- 
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tansabb pelda erre Hahn Istvan professzor. Rola lehetett tudni, hogy kicsoda, micsoda, 
ebbol titkot nem csinalt. Es voltak masok is, akik ilyenek voltak, ha nem is olyan jelen- 
tosek es nepszeriiek, mint Hahn professzor. Mondhatok meg egy evtizedekig kozismert 
masik nevet is, ami talan meglepo: Szakacs Kalman, a tudomanyos szocializmus tanszek 
vezetoje. O sem tartozott abba a bigott gardaba, amelyik a tortenelem tanszekeken erosen 
kepviseltette magat. De megemlithetem Foldes Laszlot is a kozgaz tanszeken. Egy abszo- 
lut reformgondolkodasu ember volt, szinten baloldali, ez ketsegtelen. Az ideologiai elto- 
lodasokat csak ezen beliil lehetett ertelmezni. 

Egyebkent, azt hiszem, hogy az a bizonyos 50 szazalek, akit most mar Imre is emlitett, 
es akiket apolitikusnak aposztrofaltunk, az a resze a hallgatoinknak, akiket nyugodtan 
kivehetunk a kupacbol, amikor minositeni akarunk. Ok konkret elethelyzetek alapjan 
itelik meg az eppen versengo allasfoglalasokat, es szerintem ez nagy mertekben befolya- 
solja, peldaul, a valasztasi eredmenyeket is. Egyre kevesbe az ideologiak ismerete az, ami 
szamit. Meg a tanarok jo reszenel sem... 

Azt hiszem, hogy a tanaroknal ez az ideologikus beallitottsag megis lenyegesen erosebb 
az atlagnal. Nyilvan ez is ugy fog valtozni, amint azt naluk, kiilonosen a fiatalabb kor- 
osztalynal, mar tapasztalhatjuk. Tobb mint egy evtizede tanitom a nemzeti szocializmus 
tortenetet szeminariumon es a 20. szazad haboruinak tortenetet eloadasban, valamint 
Pritz Pal professzorral kozosen M A-szinten a modern politikai ideologiak megjeleneset en 
az egyetemes, 6 Magyarorszag tortenete kereteben. Ezeken a kurzusokon erezheto, hogy 
a hallgatok milyen modon gondolkodnak, nem beszelve a vizsgakrol. Azt tapasztalom, 
hogy a hallgatoink nagy tobbsege szamara ezek a fogalmak erzelmileg kdzombdsek, ide- 
genek. Szamukra ez csak tananyag, mint barmi mas. Hogy mi lehet ennek az oka, arrol 
is beszelgettiink eleg sokat. Az elsodleges ok talan az lehet, hogy ma mar alapvetoen nem 
ezek az ideologiak hatarozzak meg az eletiinket. Egyik sem. Egy olyan atmeneti korban 
eliink, amikor minden parhuzamosan van jelen, minden iranyzatbol talalunk elemeket, 
de hogy merre fog fordulni az eletiink, merre fog fordulni a tarsadalmunk, azt nemigen 
tudjuk ezek nyoman megjosolni. Senki nem tudja. 

M. L.: A tortenelemtanarok kozott sokan vannak olyanok, akik csak „leadjak a tananya- 
got”. Jelentos resziik meg diakjai kerdeseire sem valaszol, nehogy kideriilhessen a vele- 
menyiik, ertekrendjiik. Ugyanakkor tanitvanyaink egyre jelentosebb reszenek nines jol 
koriilirhato ertekrendje, legalabbis ezekben a hagyomanyos tartomanyokban. Es ez resz- 
ben igaz immar a tanarokra is. 

E: Most olyasmitfogok kerdezni, ami tan kettotokkel szemben nem teljesen korrekt, mert ve- 
giil is nem vagytok kotelesek ismerni a kozepiskolai tankdnyvekjelenlegi dllapotdt es vildgdt, 
de a temdnk szempontjdbol megkerulhetetlen, hogy errol is ejtsunk nehdny szot. Az teljesen 
nyilvanvalo, hogy ha megkerdeznenk afelkert tankonyvbirdlokat, akkor ok hivatalbol azt 
mondanak, hogy a tankonyvek a kiildnbdzo ideoldgidktol egyenlo tdvolsdgot vesznekfel, kie- 
gyensulyozottsdgot mutatnak. Ellenkezo esetben nem engedelyeztek volna oket. De tudjuk, 
hogy ez nem igy van, es nem is lehet igy. Mitgondoltok arrol, hogy ajelenlegi dltaldnos es ko- 
zepiskolai tankonyvpiacon a konyveknek mennyire van ideologiai arculatuk?Es ha van, ak¬ 
kor mennyire annak alapjan vdlasztjdk oket a tantestuletek vagy kozvetlenul afenntartok? 
M. L.: Az elmult ket evtizedben sokat valtozott a tankonyvek ideologiai meghatarozott- 
saga. A rendszervaltaskor azt gondoltuk, hogy vegre kikeriilnek a fiokokbol a keziratok, 
s azok koziil konnyen valaszthatunk. A 90-es evek elejen azonban azt kellett tapasztal- 
nunk, hogy iircsek a fiokok. Amikor megsziilettek az elso tankonyvek, tobbnyire jol erze- 
kelheto volt azok ideologiai ertekrendje. Ez az eros kotottseg a kesobbiekben sokat tisztult. 
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E: Ugy erted, tompult? 

M. L.: Igy is mondhatjuk. Ha tartalomelemzest vegziink, s megnezziik, hogy a konyv 
mennyit foglalkozik az egyes korszakokkal, a fontosabb szereplokkel, es milyen modon 
jeleniti meg oket (peldaul milyen jelzoket alkalmaz, milyen kontextusban szol roluk), ak- 
kor termeszetesen ki lehet mutatni, hogy az adott tankonyv az ideologiai horizonton hoi 
helyezkedik el. A korabbi jelentos kiilonbsegek tompultak, az ideologiai tartalom altala- 
nossagban elfogadhato keretek koze keriilt. Igaz, hogy most nem temank, megis utalnom 
kell ra: ma ennel sokkal nagyobb gondot jelent az altudomany megjelenese es eloretore- 
se. Tiz eve meg esziinkbe se jutott volna folvetni a tudomanyossag fontossagat, ma ezt is 
meg kell tenniink. 

Sz. G.: Miklosi Laci nevtelen utalasokat tett, de hat tudjuk, hogy az elso tankonyv ugy- 
mond foszerkesztoje voltam. Ennek tortenete 1990 januarjaban kezdodott, amikor be- 
mentem a miniszteriumba, es a tankonyvkiadoval, ami ugyanabban az epiiletben volt, 
kotottem egy olyan megallapodast, hogy a szerzoink nem kernek honorariumot, leadjuk 
a keziratot, es ok gondoskodnak arrol, hogy a tankonyvet kiadjak. A tankonyvirok ko- 
zott nem a tanari resz volt eros, hanem a torteneszeke. Ok meg ma is porondon vannak 
tobbnyire. Borsanyi Gyuri mar nem el, de el Sipos Peter, Kende Jancsi, Hajdu Tibi es igy 
tovabb. Ezzel a szerzoi gardaval sikeriilt egy nagyon eros tankonyvet irnunk - es ideolo- 
giailag elhelyezhetot, valoban. 

M. L.: Nem csak ez az egy tankonyv volt akkor. 

Sz. G.: 1991-ben csak ez volt jelen a kozepiskolakban. 1993-ban jelent meg az a tankonyv, 
amit ezzel szemben hoztak letre. Ekkor a Tankonyvkiado elallt kotetiink tovabbi kiada- 
satol. Hogy meg mas idok voltak, azt jelezte, hogy a Tankonyvkiado minden jogarol le- 
mondott es a nyomdai peldanyt is atadta, vagyis az elvalas korrekten bonyolodott le. Ettol 
kezdve egeszen 2005-ig volt a piacon a kdnyviink, amikor is a kiadohoz egyre tobb olyan 
jelzes erkezett, aminek hatasara kertek, hogy dolgozzuk at a kony vet. Az eladott peldany- 
szam 40-45 ezer peldanyrol lecsokkent 11-12 ezer peldanyra, es nagyon sok jelzes volt, 
hogy nehezen tanithato a tankonyv, till terjedelmes. 

Nem kerestem masik kiadot, hanem azt mondtam, hogy atdolgozzuk. De hat minden- 
fele kozbejott. Szoval, ez a helyzet, es ma ott tartunk, hogy elkesziilt egy olyan valtozat, 
amit megprobalunk majd kiadni, de ez meg legalabb egy vagy ket ev. Komoly konzultaci- 
okra is sziikseg lesz, mert egy olyan interaktiv tankonyvet keszitettiink, aminek lesz ugyan 
nyomtatott konyv valtozata is, de ez mar egy internet-alapu tananyag, szabad kodu stb. stb. 
Sz. S.: A tankonyvek vilagaban en nem igazan vagyok jaratos. A rendszervaltoztatas ido- 
szakaban megneztem kiilonbozo tortenelemtankonyveket, kozepiskolait is es altalanos is- 
kolait is. Az erdekelt, hogy egy-egy kerdesrol mit irnak. Van egy maniam, a magyar hadba 
lepes 1941-ben. Csak kivancsisagbol utananeztem, es hat az 1990-es evekben meg mindig 
azt irtak az altalanos iskolai tankonyvek, hogy a nemetek bombaztak Kassat. Itt jon be az, 
amirol mar korabban beszeltiink: mennyi idonek kell eltelnie, amig a tudomanyos isme- 
retek beepiilnek a tankonyvekbe. En itt latom az igazi problemat. Mert biztosan vannak 
olyan tanar kollegak, akik olvasnak szakirodalmat, folyoiratokat, es korrigalni tudjak a 
tankonyv hibait, de vannak olyanok is, akik szamara a tankonyv egyuttal a tanmenet, es 
mindent kritika nelkiil megtanitanak, ami a tankonyvben szerepel. 

Egy masik problema, ami valahol az ideologiakkal is osszefiigg, az a kerdes, amire La¬ 
ci is kitert: milyen terjedelemben es milyen melysegben foglalkoznak a tankonyvek az 
egyes korokkal, esemenyekkel vagy szereplokkel. Egy - ugyan nem tankonyvi - peldara 
konkretan emlekszem. Amikor megjelent a „Magyarorszag hadtortenete” ket kotetben, 
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ami akkor egy nagyon sikeres, nagyon szep kiallitasu kotet volt, bar egy betut nem irtam 
bele, megkeresett az ES, hogy megkerdezzek a velemenyemet rola. Az egyik kritikai esz- 
revetelem az volt (amit benne is hagytak az interjuban), hogy erthetetlen, miert kell az 
1919-es magyarorszagi Tanacskoztarsasagrol ugyanolyan terjedelemben irni, mint a 17- 
18. szazadrol osszessegeben. Ilyen aranytevesztesek a mostani tankonyvekben is vannak. 
Nagyon fontos, hogy 1956 melto helyet es terjedelmet kapjon a tankonyvekben, de ne fe- 
ledkezziink meg arrol, hogy 13 napot „elt meg”. Ha a rovid elozmenyeket es a megtorlas 
idoszakat is tekintjiik, akkor is „csak” rovid idoszak, igaz nagy hatassal! Emlithetnem a 
magyar 2. hadsereg doni tortenetet is, ami szamunkra fontos es fajo esemeny, de a nagy 
tortenelmi folyamatokban csak egy pillanatnyi dolog volt. Ha ilyen esetekben a megfele- 
16 aranyok megtalaltatnak, akkor bizonyos ertelemben az ideologiai kerdesek is jobban 
a helyiikre keriilhetnek. 

K. /.: Muszaj kozbeszolnom. Abszolut egyet ertek, csak innentol pedagogiai jellegti lesz, 
amit mondok. Torteneszi nezopontbol osztom, amit mondasz. De azt gondolom, hogy a 
Don kanyart szazezer ok miatt indokolt kiemelniink, peldaul azert, mert az osztalyba ja- 
ro gyerekek egyharmadanak a csaladtortenete ezt konkretan indokolhatja... 

Sz. S.: Orai targyalasnal ezt elfogadom, de a tankonyvben akkor sem megfelelok ezek az 
aranyok. 

K. /.: Vilagos. Itt az a kerdes, hogy ezek a kiemelesek egy adott ertekrend menten torten- 
nek-e es torzitjak-e az osszkepet, vagy sem. A mi eredeti temankhoz kapcsolodva ugy fo- 
galmazhatnank meg a kerdest: amennyiben tulhangsulyozunk valamit a tenyleges szere- 
pehez kepest, akkor ez milyen szempontbol es miert tortenik? Pedagogiai celzattal vagy 
pedig valamifele ertekrendi celzattal, mert a ketto nem ugyanaz. 

M. L.: A tanarnak feladata, hogy segitse diakjait az egyes ertekrendek felismerteteseben. 
Jelenjenek meg az eltero szempontok, ertekek az oran. A gyerekeket meg kell tamtani ar- 
ra, hogy kepesek legyenek kiilonbozo szempontbol is nezni ugyanazt az esemenyt. 

K. I.: Ez egy lenyeges dolog, ugyanugy, mint amikor vitathato allitasok vannak a tan¬ 
konyvben. Akkor is meg kell adni a lehetoseget arra, hogy a gyerekek kiilonbozo veleme- 
nyekkel ismerkedjenek meg. Fontos, hogy megtanuljak, hogy ugyanarrol az esemenyrol, 
jelensegrol egy masik embernek mas velemenye lehet, es nem kizarolagos az en ertekite- 
letem vagy ertekrendem. 

M. L.: Itt a tanarnak meghatarozo szerepe van. Szerencses, ha vitakat rendez a diakjai ko- 
zott, es iitkozteti a forrasokat es a velemenyeket. Amennyiben a diakok nem jelenitenek 
meg egy ertekrendet, akkor az 6 teendoje, hogy segitsen ezt bemutatni. Ha sziikseges, je- 
lenitsen meg bizonyos felfogasokat, hogy ezeket is merlegelni lehessen. 

E: Egy izgalmas vonalat nyitottal meg ezzel az utolso mondatoddal, hogy mik is a tandr 
feladatai. Nem csak a tankonyvekkel kapcsolatban, hanem altaldhan is. Elmeletileg az dl- 
lami oktatds - ami ugyeMagyarorszdgon allami-onkormanyzati oktatdst jelent - vildgne- 
zetileg semleges. Ez egy elmeleti deklaracio, de mindig el szoktuk mondani, hogy a vildgne- 
zeti semlegesseg az oktatdsi intezmeny egeszehen valosul meg, es nem a tandrok egyenkent 
semlegesek vildgnezetileg, hiszen ez keptelenseg lenne. A tortenelemtandr nezetrendszere a 
diakok politikai-ideologiai neveleseben es orientalasdban valoszinuleg ardnytalanulfonto- 
sabb, mint mondjuk a kemia- vagy afizikatanar nezetrendszere. Lehetseges egydltaldn va- 
lamifajta szakmaiprotokoll, vagy barmifajta kodex letrehozdsa, amelynek alapjdn egyreszt 
a nyilvdnvaloan tudomdnytalan nezetek hirdetese lehetetlenne valna, mdsreszt az olyan 
szelsoseges nezetek hirdetese, amelyeket a magyar biroi gyakorlat meg nem buntet, de azt 
gondoljuk dltaldban, hogy nines helye az iskoldban, kiszorithato lenne? 
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Sz. S.: Belolem most a hadtortenesz szol, aki azt szokta mondani, hogy vannak a szabaly- 
zatok es vannak a kodexek. A kodex egy olyan dolog, aminek a betartasa nem kotelezo 
es nem szankcionalhato. A szabalyzatok azok, amelyek betartasa kotelezo. En azt gon- 
dolom, hogy itt legfeljebb ajanlasokkal lehetne elni. A masik lehetoseg, hogy egyszer ta¬ 
lan eljutunk oda, ami szerintem az egesz tarsadalom szamara nagyon fontos lenne, hogy 
annyi tolerancia szorul majd belenk - fuggetlenul attol, hogy a szavazocedulankon az ik- 
szeket hova irtuk hogy a masik ember velemenye szamitani fog, es a veliink szemben 
alio nezetek is elfogadhatok lesznek. Ezert en egy kodexet is csak ugy tudnek elfogadni, 
ha az olyan ajanlasokbol allna, melyeknek nines kizarolagossaguk. Ezert tartottam, pel- 
daul, nagyon rossznak azt a bizonyos „holocaust tagado torvenyt”, mert ezzel a proble- 
ma nem oldhato meg. Tehat ajanlasokat el tudnek kepzelni, es el tudnam kepzelni azt is, 
hogy az ilyen ajanlasokrol szakmai vitakat szervezzen akar a Tortenelemtanarok Egyle- 
te, akar mas szakmai csoportok. 

K. /.: Mar van egy ilyen ajanlas. Ez az „Allasfoglalas a targyilagos tortenelemtanitasrol” 
cimu dokumentum, amit a Tortenelemtanarok Egylete felvallalt. Erdemes lenne megnez- 
ni, hogy milyen szerepe volt ennek az elmult evek szakmai vitaiban. 

M. L.: Ezt az ajanlasunkat 1993-ban fogadtuk el, ez az egyik elso tanari etikai kodex. Az 
Allasfoglalas megsziileteseben Imrenek kezdemenyezo szerepe volt, a megszovegezeseben 
is reszt vett egy nehany fos esapat tagjakent. 

K. I.: Nagyon biiszke vagyok erre, meg kell, hogy mondjam. Szerintem ez egy jol sikeriilt 
szoveg. Egyet ertek azzal, hogy ezt nyilvan nem lehet kotelezove tenni, de jo lenne terem- 
teni ra alkalmat, hogy noveljiik a szoveg legitimitasat. Ha sokan kiallnanak mellette, ak- 
kor nagyobb hatasa lenne. Erdemes lenne most ezt a dolgot ujra gondolni es esetleg ujra 
szovegezni es ujra a nyilvanossag ele lepni valami hasonloval. 

Sz. S.: Barataim koreben azt szoktuk mondani, hogy az „uriember” kategoria nem jobb- 
vagy baloldalisag kerdese. A kodexszel kapcsolatban is ugy latom, hogy - legalabbis az 
oktatasban - ez nem szakmai kerdes, hanem a tudomanyhoz, az oktatashoz vagy az adott 
targyhoz valo tisztesseges viszony kerdese. 

M. L.: Igy van. Kodexiink onkentes csatlakozasra alkalmas, soha sem tartottuk volna 
helyesnek, hogy jogi normava valjon. Ezt azert emlitem, mert az uj kozoktatasi torveny 
kapesan folmeriilt, hogy egy uj pedagogus etikai kodex sziikseges, s ezt jogszabalyban 
kfvanj ak kotelezove tenni. Egyetlenegy pontot hadd emelj ek ki most a TTE kodexeb61: 
Nem adhat azert a tanar rosszabb ertekelest a diakjanak, mert a tenyekbol mas kovet- 
keztetesre jutott, mint a tanara. Ez sokak szamara evidens, nemesak itt az asztal koriil 
iiloknek, hanem a kollegak nagy reszenek is, de nem feltetleniil mindenkinek. Ilyen es 
hasonlo gondolatokat fogalmaztunk meg annak idejen. Jo folvetes, hogy nezziik meg, 
ezek az ajanlasok valtozatlanul alkalmazhatok-e majd 20 evvel kesobb, vagy erdemes-e 
aktualizalni azokat. 

Sz. G.: En annyit tennek talan hozza, hogy a szakmankban ket dolog keveredik: az ok- 
tatas es a neveles. Nos az oktatas feltetleniil kodexeket igenyel, a neveles viszont, ha a 
hatalom oldalarol nezziik, jogszabalyi kerdes. En, mint a fasizmus kutatoja, azt latom, 
hogy a fasiszta allamok megprobaltak kodifikalni, hogy meddig mehet el egy tanar, mit 
koteles tanitani, milyen vilagnezetet kell kepviselnie, sot azt is, hogy milyen biintete- 
sek jarnak akkor, ha rajta kapjak azon, hogy mas szellemiseget jelenitett meg az oran. 
Ez a nemeteknel a legprecizebb modon ki lett dolgozva. Talan erdekes, hogy a Rako- 
si-rendszerben nem volt ilyen, ott kodex volt, de ez ugy mukodott, mint egy jogszabaly: 
kotelezo ervenyu volt, es meg volt ott is hozza az apparatus, amely figyelte, hogy ezt a 
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kodexet a tanarok betartjak-e, vagy sem. Ennek a nevelesben volt nagy szerepe. Ebben 
rogzitettek, hogy mit var el a hatalom a pedagogustol, mint nevelotol. 

Az oktatas celja es modszere, vagyis az, hogy milyen tudos fokre van sziiksege a tarsa- 
dalomnak, es ezeket hogyan kell kepezni, jogszaballyal nem befolyasolhato. Sot teljesen 
egyertelmu, hogy minden olyan korlatozas, ami a szellemiseget valamilyen formaban 
- akar politikai, akar ideologiai - keretek koze probalja szoritani, elszegenyiti az iskolat, 
elszegenyiti a gondolatot es elszegenyiti a gyereket is - kovetkezeskeppen a tarsadalmat 
is. Jelenlegi tarsadalmunk ma nem a fele megy, hogy egyre tobb ertekes informacio epiil- 
jon be az egyes emberek gondolatvilagaba, erkolcsisegebe, hanem epp a leegyszerusodes 
fele tart minden. Ez igy is hihetetlen karokat okoz. Ugyhogy en nagyon remelem, hogy ez 
a jogszabalyszeru ellenorzes nem fog Magyarorszagon megvalosulni. 

E: Kenytelen vagy ok elere allitani a kerdest, mert a szelsoseges gondolkoddsnak az az ant- 
ropologiai termeszete, hogy nem koveti a kodexeket, tandcsokat. Mi van akkor, ha egy al- 
lami iskoldhan egy tanar olyan dlldspontot kepvisel, ami a tortenesz szakma meghatdrozo 
tobbsege szerint elfogadhatatlan, a mai magyar tarsadalom meghatdrozo tobbsege szerint 
elfogadhatatlan, es a szuldk isfelhaborodnak azon, hogy pelddul mint egyetlen iidvozito el- 
meletet a sumer-magyar rokonsdgot tamtjdk agyerekeknek, vagy azt halljdk az iskoldban, 
hogy Auschwitz egy lengyel vdros, ahol semmi erdemleges nem tortent. Ebben az esetben egy 
szakmai-etikai kodex, amelyet nem kotelezo betartani, nem sokat segit. Hajol latom, abban 
egyetertes van koztetek, hogy nem szeretnetek az ilyen kerdeseket jogszabdlyban rendezni. 
De akkor kifogja megvedeni azokjogdt, akik nem szeretnek, ha kozpenzbolfonntartott is- 
koldkban agyerekeiket„hulyesegekkel tdmnek”? 

K. I.: Azt gondolom, hogy kell lennie minden iskolaban egy olyan mechanizmusnak, amely 
ellenorzi azt, hogy mi tortenik a tanorakon. Jelenleg nincsen semmifele szakfeliigyelet, 
es nem nagyon ertek egyet azzal sem, amit most a kormanyzat szakfeliigyelet cimen akar 
csinalni, de azt sem tartom jonak, hogy semmifele kiilso ellenorzes nincsen. A kerdes az, 
hogy ki es milyen alapon ellenorizheti a tanar munkajat. Az egyik dolog, ami egyfajta 
kontrollt jelenthet, a helyi tanterv, mert amennyiben a tanar ettol elter, akkor felelosseg- 
re vonhato. A masik lehetoseg az etikai-szakmai kodex. A szelsoseges ember persze nem 
fogja betartania a kodexet, ebben igazad van, de nem is ez az erdekes, hanem az, hogy a 
szakmanak egyertelmuen az a velemenye, hogy elfogadhatatlan, amit a tanar muvel. En¬ 
nek alapjan, szerintem, felelossegre vonhato... 

E: ..denne, ha lenne szakfeliigyelet... 

K. I.: Ha lenne ennek egy kialakult modszere. Most nem neveznem ezt feltetleniil szak- 
feliigyeletnek, de teny, hogy ehhez kell egy mechanizmus. 

E: De nincsen, es ti is azt mondtdtok, hogy az a bizonyos alapdokumentum, aminek alapjan 
akdrmilyen mechanizmus osszevethetne a tanar tevekenyseget a szakmai elvdrdssal, nem 
lehet kotelezo. Akkor milyen ellenorzo mechanizmusrol van itt szo? 

M. L. : Nem valaszthato el ettol a kerdestol, hogy milyen az iskola es kozvetlen kornyeze- 
te. Hapeldaul az iskola igazgatoja, vagy a telepiiles polgarmestere, illetve a sziilo toleralja, 
netan osztdnzi, tamogatja a szelsoseges vagy kihivoan hamis allitasokat, akkor kerdeses, 
hogy az ilyen iskolaban barmit is lehetne ezek ellen tenni. En ismerek olyan iskolat, ahol 
nyilt titok, hogy az igazgato a nacizmus eszmeivel rokonszenvez. Nem lehetett volna az 
iskola igazgatoja, ha az adott onkormanyzat nem ot akarja kinevezni iskolaigazgatonak. 
A sziilok nagy resze tiltakozott, de nem tortent semmi. Ez kirivo, de megtortent pelda. 
Sz. S.: Tovabbra is azt gondolom - meg ha naivitasnak is tiinik -, hogy az lenne az idealis, 
ha olyan egyetemi hallgatok keriilnenek a tanari palyara, akik rendelkeznek a megfelelo 
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toleranciaszinttel. Akik kiallnak a sajat velemenyiik mellett, de tiszteletben tartjak masok 
velemenyet is. Ez nem megoldas arra a problemara, amit Laci az iment felvetett, de ossze- 
fiigghet azzal, hogy a tantestiiletekben milyen legkor es moral uralkodik. Jomagam nem 
tanitottam kozepiskolaban, de ahogy hallottam barataimtol, kollegaimtol nem nagyon 
jellemzo, hogy a kozepiskolai tanarok tantestiiletkent mukodnenek. Ha igy mukodnenek, 
akkor ott ezek a kerdesek, ha nem is napi vitakerdesek lehetnenek, de elokeriilnenek, es 
a fizikatanar ugyanugy hozzaszolhatna, mint a testnevelo tanar vagy a tortenelemtanar. 
Manapsag inkabb az a jellemzo, hogy ha valaki a kornyezetebol egy kicsit kilog, akkor 
ezt azonnal jelzik. A multkoriban, peldaul, azt olvastam magamrol, hogy egy „zselegerin- 
cu nemzeti” lettem, mert nem ugy nyilatkoztam a nyilas hatalomatvetelrol, ahogy elvar- 
tak tolem: azt talaltam mondani, hogy a nyilas hatalomatvetel nem biztos, hogy jo volt... 
M. L.: Amirol most beszelsz, az valojaban a szakmai alkalmassag kerdese. 

Sz. G.: Azt gondolom, hogy Sandornak abban teljesen igaza van. Hianyzik a kozossegi ero 
a kozepiskolai tantestiiletekbol. E mellett, sokfele tarsasagban hasonlo temakrol folytatott 
beszelgetesben felmeriilt: hogyan lehetseges az, hogy eletiink egyik legfontosabb szinte- 
ren, a kiilonfele oktatasi intezmenyekben nines egy szakmai minimum? S akkor jonnek 
olyan ellenpeldakkal, mint az autogyartas, ahol ma mar automatak allitanak elo mindent, 
es meg ezeket az automatakat is agyonellenorzik. Olyan ellenorzesi szintek vannak, ami 
egy automatanal akar feleslegesnek is tiinhet - pedig, tudjuk, nem az. Erre azt szoktam 
valaszolni, hogy az emberi tarsadalom sokkal bonyolultabb, mint barmilyen gep, sokkal 
bonyolultabb, mint barmi mas, ami - a termeszeten kiviil - letezik koriilottiink, es ebbe 
az oktatas messzemenokig beletartozik. 

Szoval, esak ismetelni tudom magamat: nem tudunk szakmai minimumot megallapi- 
tani egy olyan korban, amit az atmenetiseg jellemez. Ezt keresztiil lehetett vinni 40 evvel 
ezelott, 50 evvel ezelott, 100 evvel ezelott. Ma azert nem lehet szerintem megvalositani, 
mert ezzel korlatoznank a gondolkodasunkat. Ezert egyetertek abban, hogy kiemelt fele- 
lossege van az igazgatoknak, a tanaroknak es altalaban az egyetemi oktatasnak - ami egy 
kiilon tema. Az egyetemmel kapcsolatban esak egyjelenseget emelnek ki: az egyetemeken 
folbomlottak a tanuloi csoportok, ma mar esak individuumok jarnak egyetemre. Tehat 
nines, vagy alig van szakmai kozbsseg az egyetemi kepzesben. Az igy kikeriilo tanarjelol- 
tek nem rendelkeznek azzal az alapelmennyel, hogy mit is jelent egy kozdssegben letezni. 
Bekeriilnek az iskolakba, es ott ugyanugy fognak elni es mukodni, ahogy az egyetemen 
is tettek. S felo, hogy azokat a gyerekeket, akiket ok tanitanak, nevelnek, ugyanesak nem 
kozossegkent fogjak kezelni. Vagyis ismet egyoldaluva valik az egyen es a kdzosseg kap- 
csolata - most az egyen kiszakadasaval. 

E: Szomoruan latom, hogy megint en vagyok itt a „rendpdrti”, mert azt gondolom, hogy ige- 
nis kellenenek hatosdgi-birosdgi uton kikenyszeritheto minimumok. De most lepjunk at egy 
mdsik teriiletre, ahol meg keveshe vannak hatosdgok, es meg keveshe vannak minimumok. 
A tortenelemtudat kialakitasahan - harmely korosztdlyrol is legyen szo - egyre nagyobb 
szerepe van harom nagy tenyezonek: egyreszt a media fiction vildgdnak, mdsreszt a media 
nonfiction vildgdnak, harmadreszt egy vegkepp iranyithatatlan vilagnak, az internetnek. 
Nezziik eloszdr azt, ami valamennyire irdnyithato: a nonfiction vildga a medidnak. Ide tar- 
toznanak a tortenelmi musorok vagy a tortenelmi vetelkedok. Ket kerdesem lenne ezzel kap¬ 
csolatban: Meghatarozhato ezeknek a musoroknak az ideologiai arculata? Mennyire kell 
ezeknek a musoroknak kozszolgalati szerepet betdlteniuk? 

Sz. S.: Nemileg volt kozom ilyen media iigyekhez, ezert szeretnem eloreboesatani, hogy 
itt van egy alapproblema, megpedig az, hogy a magyar mediaban jelenleg nincsenek tor- 
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tenelmi musorok. Ami meg megmaradt, az nagyreszt ismetlesekbol all, vagy van nehany, 
most divatos musor, ami mar-mar a bulvar iranyaba megy el. Olyan „lenyeges” ismerete- 
ket kozol, mint peldaul: hat vagy nyolc ujja volt-e Sztalinnak. Multkor egyszerre dicsert 
meg Haraszti Gyorgy es Tordy Geza, hogy Ungvary Krisztiannal milyen jo volt a magyar 
2. hadseregrol szolo beszelgetesiink. De jeleztek azt is, hogy milyen fiatalok voltunk. Igen, 
mondtam, mert negy evvel ezelotti a felvetel es azota csak ismetlik. Nem azert, mert olyan 
jok voltunk, hanem azert, mert erre ma mar nem adnak penzt. En ebben latom a proble- 
mat. Ezek a musorok felkelthetnek a gyerekek erdeklodeset a tortenelem irant. 

Elkepzelheto, hogy elfogult vagyok, reszben magammal szemben, reszben a regi televi- 
ziozassal szemben. Regebben en is vezettem ilyen musorokat, ahova mindig azokat a kol- 
legakat hivtam meg, akiket az adott tema szakertoinek tekintettem. Nem erdekelt, hogy 
ideologiailag, politikailag ki hova tartozik, csak az, hogy ki mihez ert. Ha 1918/19 volt a 
tema, akkor meghivtam Hajdu Tibort es Salamon Konradot, ha Trianon, akkor Romsics 
Ignacot es Jeszenszky Gezat. Tiz musor erejeig volt egy ilyen kiserletem az Echo teveben, 
ahova musorvezetonek/szerkesztonek hivtak meg. Kesobb - amint masok emlitettek - 
folrottak nekem, hogy nem megfelelo szemelyeket valasztottam. Az emlitett tiz adas utan 
pedig azt mondtak, hogy nem kell mar a musor... Na, most a kozszolgalati televizioknak, 
szerintem, fontos feladatuk lenne ilyen tipusu musorok keszitese. 

Nagyonlenyegesek voltak egykoron aKi miben tudos? es egyeb vetelkedok. Emlekszem 
gyerekkent, amikor Kosary Domokos, Szakaly Feri, es meg nem tudom kik, ott iiltek a 
zsuriben, es oket neztek es hallgattak az emberek. Nem azert, mert akkor csak egy televi- 
zios csatorna volt, hanem azert, mert ezeknek volt valamilyen jelentosege a fiatalok ele- 
teben. Minden gyerekben es minden tanarban benne van a versenyszellem, ami nem azt 
jelenti, hogy magam ala akarom gyurni a masikat, hanem azt, hogy megmutatom, hogy 
en meg tobbet tudok. Ez alapvetoen oktataspolitikai es mediapolitikai kerdes, hogy szer- 
veznek-e ilyen vetelkedoket a kozteveben, vagy sem. Fel kellene ismerni, hogy a multunk 
hozza tartozik a jeleniinkhoz es a jovonkhoz, ezert a tbrtenelmi musoroknak fontos he- 
lye van a mai vilagunkban is. 

Sz. G.: Volt egy olyan musor, hogy Zarora. Emlekeztek? Ez az ml-n volt. 

E: Most is van egy Zarora, de mas jellegu. A regiben a tortenelemnek sokkal nagyobb sze- 
repjutott. 

Sz. G.: A regi Zaroranak komoly visszhangja volt. Engem evekig, evtizedekig nem szoli- 
tottak meg az utcan. Miutan ketszer voltam a Zaroraban, megszolitottak, es az egyetemen 
a hallgatok is egy csomo kerdest tettek fel a temakkal kapcsolatban. Meg csodalkoztam 
is, hogy nem aludtak, mert eleg keson kezdtek az adast. 

E: A regi Zarora azert jo pelda a pluralis szemleletu tdrtenelemformdldsra, tdrsadalom- 
kep-formdldsra, mert kerekasztal-jellege miatt konnyu volt kiilonbozd ideoldgiai arculatu 
szakertoket megszolaltatni. Ha egy portremusorban egy szdl riporter ill szemben egy darab 
egyetemi tanarral, ott nyilvdn nincsen szakmaipluralizmus. Meg regebben volt olyan is, hogy 
Tudosklub, az is ezert volt jo... De hat ez mar mediatortenet. Viszont azert a kereskedelmi 
adokat se becsuljuk le: az RTL-Klubon van a „XXI. szdzad”, ami a neve ellenere tisztdn 
torteneti riportmusor, a Spectrumban rengetegdokumentumfilm van, de vannak komplett 
adok is, mint a Viasat History, BBC history stb. 

Sz. S.: A kozszolgalatiban volt egy masik musor is, ami „Miert?” cimmel futott. Ez Romsics 
Ignacnak volt kdszonheto. Balo Gyorgy megkereste Romsicsot, hogy a Magyar Televizio 
szeretne egy tortenelmi musort, es kertek, hogy legyen a fotanacsadoja. Akkor Ignac azt 
mondta, hogy jo, nezziik meg a magyar tortenelembol a vitatott kerdeseket, es csinaljunk 
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errol egy musort. Azt tanacsolta, hogy lehetoseg szerint abbol a negy vagy ot szakember- 
bol valasszanak ki nehanyat, akik a temahoz a legjobban ertenek. A musor talan egy ki- 
csit gyerekes volt, amit nem Romsics talalt ki. Bementek a studioba kozepiskolai diakok, 
hogy kerdezzenek, a meghivott szakertok meg valaszoltak. Igy volt olyan adas, ami job- 
ban sikeriilt, es volt, amelyik kevesbe. Egy darabig ment a musor, de aztan ugy dontottek 
a Magyar Televizioban, hogy erre nines sziikseg. 

M. L.: Azt gondolom, ha ezeknek a musoroknak a jelentoseget egy mai diak es otveneves 
tanara nezopontjabol vetjiik ossze, az egyikiik egerket a masik elefantot fog latni. A ta- 
narnak meg rendszerint a teve a fontosabb. A diak nezopontjabol a televizio egerke me- 
retii, az internet az elefant. Ez az egerke-televizio pillanatokon beliil hangya lesz, aztan 
netan mikroba... Vagyis alapveto kerdes, hogy ki a celkozonseg: a tanarok vagy a diakok. 
A tortenelem irant erdeklodo diakok eseteben is persze nagyobb aranyt mondanek, mint 
az altalanos kort tekintve. Ezt elore bocsajtva termeszetesen en is fontosnak tartom a te¬ 
levizio szerepet. Pillanatnyilag a kozszolgalati teveben - legalabbis ismereteim szerint - 
nines tortenelmi temaju musor, legfoljebb ismetlesek. Igy a kozszolgalati televizio szerepe 
a tortenelmi musorokon keresztiil szinte nullara teheto. A kereskedelmi musorokkal pedig 
nekem sokfele problemam van. Nagyon keves olyan tevemusort latok, amelyek a tortenel- 
mi mozgasok, tenyleges osszefiiggesek okat kutatnak, ezek alapjan keresnek a valaszokat. 
Ezek a miisorok esak korlatozottan es bizonyos metszetekben hasznalhatok a tanitasban, 
tanulasban. Ugyanakkor erdeklodo diakjaink nezik ezeket, rajuk jelentosen hathatnak. 
Sz. S.: Meg egy konkret peldaval hadd szolgaljak. Sara Sanyi jovoltabol 1998-ban a Duna 
Televizioban elindult egy sorozat, melynek „Megidezett tortenelem” volt a cime. Erdoss 
Palival talaltuk ki. Sara egy egesz estet boesatott ugymond a tortenelem rendelkezesere, 
ami vagy szombaton, vagy vasarnap volt. A musor ugy allt ossze, hogy egyreszt voltak a 
beszelgeto torteneszek, es azt kovetoen egy egesz estes jatekfilm keriilt levetitesre. Tor- 
tenelmi jatekfilmeket majdnem minden korszakhoz lehetett talalni. Osszeszedtek olyan 
kisfilmeket is, amelyek az adott korszakhoz igazodtak, muveszettorteneti temajuakat, pel- 
daul Szakaly Pistanak es a Vikol Katinak a sorozatabol. Tehat szepen fel lehetett epiteni 
az egesz estes programot, es anezo, ha akarta, azt mondhatta, hogy esak ajatekfilmet nezi 
meg, vagy esak a beszelgetest, vagy mindkettot. A jatekfilmeknel meg az is belefert, hogy 
ket-harom szereplot vagy a rendezot is meghivjuk, peldaul a Dozsa filmnel meghivtuk Kosa 
Ferit, de ott tilt Bessenyei Ferenc is, akik a film kialakulasanak kbriilmenyeirol meseltek. 

Ezzel esak azt akartam mondani, hogy a valtozashoz esak egyetlen egy dologra van sziik- 
seg: arra, hogy a koztevek aktualis vezetoi felismerjek, a kozszolgalati televizionak nem az 
a feladata, hogy versenyre kelljen a kereskedelmi televiziokkal. Ha en a kozteven keresztiil 
szazezer emberhez jutok el, akkor annak a szazezer embernek ez mar adott valamit, segi- 
tette ot a fejlodeseben, a tortenelmi tudatanak, a kulturalis szinvonalanak emeleseben - 
akkor elertem a celomat. Ez nyilvan komoly szemleletvaltozast kivanna a donteshozoktol. 
Sz. G.: Az ilyen musoroknak van azert egy nagy „baja”, Sandor: sokkal nagyobb, igenye- 
sebb munka ilyet eloallitani, mint azokat a musorokat, amelyekkel ezeket helyettesitettek. 
E: Meg egy dologrol beszeljunk taldn. Ldttok lehetoseget arra, hogy az elobb elefdntkentjel- 
lemzett internet bevondsdvalakdr a tdrtenelemtandr-tovdbbkepzes, akdra tortenelemtani- 
tds teriileten tartalmi, pedagogiai-modszertani szempontbol eredmenyeket lehessen elerni? 
K. /.: Hogy van-e ra lehetoseg? Elmeletileg nyilvan lehetne, de ez embernek ezer dolog jut 
az eszebe, s fokent az, hogy mi miert nem valosulhat meg, mik az akadalyok. Ha megnez- 
ziik a tanarkepzes jelen allapotat, nagyon szkeptikus vagyok. A beiskolazas tanar szakra 
regen sem volt magas szintu az egyetemeken, de ez a szinvonal most folyamatosan rom- 
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lik. Mind a beerkezok tudasa, mind a kimenok tudasa egyre alacsonyabb szintu. A ker- 
des masik osszetevoje a tanarok hozzaallasa, hogy mennyire eletiik kozeppontja a tani- 
tas, vagy az eletiiket mashol elik, a csaladban, a mellekfoglalkozasaikban, ahol keresni is 
lehet. Ezek a tenyezok mind csokkentik a lehetoseget annak, hogy ilyen kiilso kepzesek- 
kel, vagy barmilyen tovabbkepzessel lenyegesen javitani lehessen a tanarok tortenelemi 
muveltseget, a modszertani felkesziiltsegiiket, mert mindehhez elsosorban erdeklodes 
kell es elhivatottsag. 

Az is kerdes, hogy milyen cellal akarunk tovabbkepzeseket szervezni. Szerintem nagyon 
fontos az, amit Sandor hangsulyozott ki korabban, hogy legyen egy olyan pedagogiai atti- 
tud, hogy nem a sajat allaspontom az egyediil iidvozito, es hogy pedagogiai celnak tekint- 
se a tanar, hogy onallo gondolkodasra tanitsa a fiatalokat, s ne arra, hogy atvegyek az 6 
velemenyet. Szerintem, a szelsoseges ideologiak elleni harcnak is ez az alapveto eszkoze, 
es nem egyszeruen az, hogy felvilagositjuk a tanarokat, mikent is voltak a dolgok. Ezert 
en tovabbra is a pedagogiai tipusu tovabbkepzesben hiszek. 

M. L.: Alapvetoen egyetertek azzal, amit Imre mondott. Nagyon kiilonbozik a palyan levo 
tanarok szakmai felkesziiltsege es elteroek az attitudjeik is. Termeszetesen mindig sziik- 
seg lesz pedagogus-tovabbkepzesre. Ennek akkor van ertelme, ha mind pedagogiai mind 
szakmai elemek is megjelennek benne. Tovabba en nehezen tudok elkepzelni egy peda¬ 
gogiai tovabbkepzest ugy, hogy ne legyen szo a gyerekek internet-hasznalati szokasairol. 
Magyarorszagon vajon hany tortenelemtanar tanitja meg a diakjait a net hasznalatara? 
A felelos, etikus alkalmazasra, a sajat egyenisege, szemelyisege vedelmere, illetve a szak- 
mailag korrekt hasznalatara? Szerintem nagyon kevesen hozzak ezt szoba. Marpedig a 
diakjaink eletiiket a neten elik. Aki, vagy ami nines a neten, az nem is letezik a szamuk- 
ra. Ilyen koriilmenyek kozott nehezen tarthato, hogy egy tanar azt mondja - es rengete- 
gen teszik ezt - 6 nem jelentkezik be egy-egy kdzossegi oldalra, mert neki nines erre ide- 
je, vagy nem erdekli. A helyes attitud az lenne, ha megismerkednenek a tanarok ezekkel 
az eszkozokkel. Egyreszt azert, hogy tudjak, a diakjaik mit muvelnek a neten, masreszt 
azert is, hogy kihasznaljak az ebben rejlo lehetosegeket. A legfontosabb az lenne, ha a ne- 
tet eszkozkent kezelnek, es a hasznalatara is megtanitanak a gyerekeket. Peldaul, hogy 
mikent kiilonboztethetik meg a hiteles tortenelmi informaciot a pontatlan, tudomanyos 
szempontbol megalapozatlan informacioktol. Ez alapkerdes. Es persze vannak etikai ker- 
desek is garmadaval. Mi az a plagizalas? Milyen modon lehet tisztessegesen idezni, hoi es 
hogyan tehetem hozza a sajat velemenyemet? Egyes kerdesek szinte sosem fordulnak elo 
napjainkban a tortenelemoran. Peldaul az, hogy a tenyszerii, korrekt informaciok mellett 
tomenytelen hamis, hazug informacio talalhato a neten. A tanar felelossege, hogy felke- 
szitse tanitvanyait a tudomanytalan, hamis allitasok kezelesere, kritikajara, legyen szo 
akar a holokauszt tagadasrol, akar a sumer-magyar rokonsagrol. 

E: Koszonom szepen a beszelgetest! 


